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Bukum Dayng.

Meskipun ropat wmum luar bicsa para pemegang saham P.T. yang
dMalmn pada tanggal 13 Februari 1971 dihadiri oleh sermue pemegang
saham

tetapi Larena jumlah . sahum para m;ggaum yang meminta dudakm
rapat wnwm luar biasa tersebut kurang  dari % wwdal P.T.

. pada hal menurur pasal 14 Anggwan Dasar P.T. juniah salmm para
peminta rapat harus lebih dari ¥ wodel BTG ‘

rapat umum legr bime rersebu: udaleh tidak tah.

Putusan Mahkamah Agung tgl. 23:3-1976 No.878 K/Sip/1974.
DEMI KEADELAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA
MAHKAMAR AGUNG

mengadili dalam tingkat kasasi telah menjatuhkan putusan sebagai berikut -
dalam perkara :
Sukarna, bertempat tinggal di Jalan Jenderal Sudirman No.267 Bandung,
penggugat untuk kasssi dahulu penggugat terbanding:
melawan
B PTDummgarid. berkedudukan di Jalan Sumatera No.3 Bandung;
2. Ali Sumardfa, vatuk did sendiri dan selaku Direktur P.T.Dasawargaria
.. bertempat tinggal di Jalan Ranggamalela No.19 Bandung;
.3, Endang Natalgkxang, untuk dirl sendirl dan selaku Komitaris P.T Da-
.. .sawargaria, bertempat tinggal di Jalan Kacakaca Wetan No.14 Bandung;
< 4, Darjoto, -untuk diri sendiri dan selsku ex Direktur PTDnsawa.rgana,
¢ <. 1bertempat «tinggal --di Jalsn i Cemara .No.4S :Bandung : =
.12 5. .Ny.: Engkon, :untuk diri, sendirl-dan selaku:ex Komisaris PT.Dasawar
garia, bertempat tingeal di Jalan Sumatera No.3 Bandung, mgugat-
tergngat dalam kasssi dahulu te:gugat-tugnpt pembanding ; _
P IR R A T
=;,‘Mahk.m|ah Acung texsebut b o e
Melihat suratsurat yang. bersmgkuun e
. Menimbang, bahwa dari suraturat . umbut tcmym bahwa sckarang peng:
gugat untuk kasasl sebapl . penggugat “asli telsh _menggugat stkarang tergugat-
tergugat, dalam Kkasasi, M,,m«wtd& " dimuka Pengadllan Negeri
Bandung’ pada, pokoknya atas dalibdelil ;s o0 o e |
- bahwa'C dengan --skia- notaris Kumlatinl!ndmgxw | & Agustus 1968
No.5 penggugat-asli bersama-sama: 1. Rosjati, 2. Comelis Supena, 3. Sinah Su-
pamena:“&“‘ﬁitro :Santoso, 5./‘Herry' Suwandi,| 6::Ny.Dedeh: dan. tergugat.
tergugati‘asli 11 s/d: IV:-telsh- mndirikan PT.Duawarp yang kemudian digantd

P
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menjadi P.T.Dasawargaria, berkedudukan & Jalan Sumatera No.3 Bandung,yang
selanjutnya disebut tergugat-asii I; bahwa baik penggugat asli maupun tergu.
gat-tergugat-asli I s/fd IV dan luinJdainnya tersebut. adalzh sebagai anggauta
pemegang ssham dan joga sebagai sub <onimaktor. peayalur minyak tangh dari
tergugat asii I; bahwa dengan surat tergugat-asii I tertanggal 1 Pebruasi 1971
No.13/Xj71 kepada penggugat-asii wiak diberitahukan tentang dikenakannya
skorsing kepada penggugat-asii sebagai sub kontrakior tergugat-asli 1 terhitung
tanggal 1 Pebruari 1971 tersebut untuk jangks wakiu yang tidak ditentukan;
bahwa sclanjuinya, dengan surat twergugatasti 1 tertanpml 17 Februari 1971

No22/E[TI penggugat-asi wela ciberitahukannya, Lerdasarkan keputusan ra-
Pt anpggauta pemegang sahar wnggal 13 Februcri 197), maka surat perjanjian
sebagai  sub kontraktor terssbut tefah diakhir; baliwu pemberpendan penggy
gatwsli sebugal sub Kontaktor wrgugat-wst 1 tersebul adalah tanpa dosar samu
sekali, karena persslisihan autara penggugzat-asli dengan orang juar tidak me-
ayalzhi atau amelanggar ketentuan-ketentuan buik dalam anggaran dasar dan
angguran rumah tangga maupun peraturan-peratiran fain-lainnya; bahwa akibat
duri perbuatan-perbuatan tergugat-asi [ seistbut ,uaka penggugat-asli telah men-
derita kerugiar. terutama Karens wehilangan sumber penghasilan disebabkan a-
danya pencabutan scbagai sub koawaktor minyak tanah dari tergugat-ash 1

wrsebut; bahwa penggugat-asli tidak dapat berusaha dibidang lain, karena se-
jak dari beberapa tahun 'yang lalu hanys berkecimpung dalam bidang permni-
nyakan, oleh karenanya penggugat-sii berhak untuk menuntut ganti keruglan
kepada tergugat-asli I yang perinclannya seporti tersebut pada subd sfd 4

dalam surat- gugatan; bahwa untuk menjamin gugatan ini maka penggugat-as-

ii mouon agar terhadap harta-harta tergugat-asli I baik yang bergerak maupun

yang udak bergerak, terutama kantor iergugat-asli I yang terletak di Jalan Su-
matera No.3 Bandung, serty barang-barang inventarisnya serta. rekening-reke-
ning di Bank' diletakkan sita (conservatoir besiag) terlebih dahulu; bahwa ber

dasarkan hal-hal tersebut maka penggugat-usi menuniut kepada Pengadilan Ne-

geri Bandung supaya diberi keputusan ya.ng dapat dualanknn lebih dahulu
sebngax ‘berikut

1 Mcnyataknn syah dan berharga sitaan jaminan tersebut

2, Membatalkan keputusan ' rapat para anggotn pemegang saham mengenal
pengakhiran sebagai sub. kontraktor bagi penggugat ; ‘

3. Menghukum tergugat 1 untuk mrmbayar kepada pcnggugat uang sebe -
sar Rp.1.960.C00,- (satu juta sembilan ratus enampuluh ribu ' nipiah) ialah
35 tangki x Rp.4.000,- x 14 bulan, sebagal ganti rugi dari keuntungan sclama
jatah minyak tanah penggugat dihentikan, yakni terhitung dari tanggal 1" Pebs
ruari 1971 sampai ‘terdaltarnya surat’ gugntan ini di Panitera- Pengadlla.n Ncga»
ri Bandung ; -

4. Menghukum tergugat 1 supaya membayar pula kepada pcnggugat uang
sebesar ‘Rp.196.000,- (seratus sembilan puluh enam ribu rupiah) ialah 10% x
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Rp.1.960.000,- kan « ‘euntungan ysag dimaksud tidak dapat dinikmati
oleh penggugat :

5. Menghukum tergugat I supaya membayar kepada pengrguat uvang sebesar

Rp.215.600,- (dux ratus lima belas dbu enan ratus rupizh) ialab 10% x Rp.2.

156.000,» (Rp.1.960.000,- + Rp.156.000,-) setiap bulan selama dalam peaye- -

lesaian sstelah gugatsn ini terdaftar di Paniters Pengadilan Neges Lundung;

6. Menghukum tergugat I untuk membayar kepada penggugst seboga uang
paksa sebesar Rp.10.000,- (sepulub ribu rupish) setiap hari bils tedambar je-
nyzlessiannya setelah keputusan perkara ini

7. Menghukum tergugat | untuk rerehabilitic korbali Ledudubacr pengpuga
scbagai sub kontraktor dari P.T.Dasawarpada

8. Menphukum tergugat ! untuk mengambalikm jeleh oddayak teaeh kepads
penggugat sesual dengan hakaya

9. Msnghukun tesguzat 1 untuk membeyar semua ongl "szycm bl
perkara ini |

10. Menghukum para tergugst supaya tunduk daiam putusan perkars il

Subsidalr :

Memberi keputusan yang seadil-adilnya ;

hahwa terhadap dalif gugatan penpggugat-asli tersebut telah diajukan jawzben
oleh tergugat-tergogatasli yang pada pokoknya atas datil-dali} :

bahwa gugatan penggugat-asli fersobut adalah berdasatkan pedanjizn No.3
tanggal 28 Agustus 1970 dimana waktu itu tergugat-asli I diwakili oleh tesgu-
gat-asli IV dkk., sedangkan penggugat-ashi adalah kuasa dari C.V.Jujur; bshwe
karenanya gugatan penggugat-asi yang ditujukan kepada tergugat-asli I haty
dinyatakan tidak dapat diterima karena kedua belah pihak tidak ada hubunga
bahwa oleh karena itu maka penggugat-asii juga tidak ada alasanuntuk mengg.
gat tergugat-tergugat-ssli 1 s/d IV karena tidak mempunyal dasar; bahwa pan
tergugat-tergugat-asli juga menyangkal sekerasnya semua dalil-dalil penggugat -
asli kecuali yang diakuinya dengan jelas; bahwa benar antara tergugat-ash 1
dan C.V.Jujur yang diwakili oleh penggugat-asli telah dibuat surat perjanjien
wanggal 28 Agustus 1970 No3 tersebut, tentang pembelian/penjualon dan pe-
nyaluran minyak tanah; bahwa tergugat-tergugat-asli I s/d V biar bagaimana pun
juga menyangkal dengan keras baik berdasarkan kenyataan maupun berdasas-
kan tafsiran hukum, dimana penghentian perjonjian tersebut tidaklah tanpa
dasar sama sekali seperti yang didalilkan penggugat asH, sebab dalam petjan.
jian itu sendirl telah diberikan ketentuan-ketentuan seperti yang tersebut pada
sub 2 s/d ¢ dalam surat gugatan; bahwa sesuai dengan isi perjanjian  de-
ngan pasal 4 subC, 3, maka NyRosjati bersama dengan penggugat-esli telah
mengadakan tindakan.tindakan yang merugikan kepentingan tergugat-asli 1 hal
mana telah diakui dengan suratnya tanggal 4 Februad 1971; bahwa selanjut-

nys tergugat-asli 1 mengajukan m:n rekonpeuﬂ yang pada pokoknya atas
dalildalil :

bahwa penggugat rekonpensilmgugat—uﬂ ! mohon agar stgala apa yang dis.

P ——

-
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jukan dalam jawabannya dianggap diulangi lagi dalam gugatan rekonpensi;
bahwa gugatan tergugat-rekonpensi/penggugat-asli dalam konpensi ini telah ter-
jadi dengan tidak ada dasar dan tidak sah; bahwa karena gugatan tergugat
rekonpensi/penggugat-asli terssbut maka penggugat rekonpensi telah dirugikan
yang banyaknya ditaksir sebesar Rp.5.000.000,- (lima juta rupish); bahwa atas
dasar hal-hal tersebut maka penggugat rekonpensi/tergugat-asi I meauntut kepada
Pengadilan Negeri Bandung supaya memberi keputusan -sebagai berikut.
Dalam konpensi :

Menyatakan gugatan penggugat dalam Xonpensiftergugst dalam rekonpensi
tidak berdasar, tidak dspat diterima tuntutannys setidek-tidaknya menolsk
gugatannya .

Biays-biaya menurut hukum ;

Dalam rekonpensi :

1. Menghukum penggugat dalam konpensi/tergugat dalam rekonpensl Sukar
na membayar gantl rugi sebesar Rp.5.000.000- (lima juts rupiah) dengan
catatan bahwa bila tergugat dalam rekonpens lalai/tidak memenuhi kewsjiban.
aya setelsh putusan mempunyal kekuatan hukum tentang penggantian rugi
ini, tergugat dalam frekonpensi dihukum untuk membayar uang paksa Rp.10.
000,- (sepuluh ribu rupiah) untuk tiap harl tidak memenuhi keputusan ini;

2. Biaya-biaya menuwrut hukum ;

_bahwa terhadap gugatan tersebut Pengadilan Negeri Bandung telah mengam-
bil keputusan, yeitu keputusannys tanggal 8 Pebruari 1973 No.146/1972/C/Bdg.,
yang smamnya berbunyi sebagai berikut :

Dalam konpenst :

Mengabulkan gugatan pihak penggugat untuk sebagian ;

Membatalkan keputusan rapat para anggoia pemegang saham tertanggal 13
Pebruari 1971, yaitu sekadar yang mengenai pengakhiran perjanjlan terhadap
penggugat sebagal sub-kontraktor dari P.T Dasawargaria ;

Menghukum tergugat 1 untuk membayar uang sebesar Rp.1.960.000, (satu
juta smbilan ratus enam puluh dbu rupizh) kepada ‘penggugat sebagal gan.
ti rugi stas keuntungan yang diharapkan oleh penggugat darl jatah minyak
yang telah dihentikan oleh tergugat I, ssjak 1 Pebruari 1971 sampai gugatan
didaftarkan di kepaniteraan Pengadilan yaitu sampai 1 April 1972;

Menghukum tergugat I untuk membayar uang sebesar Rp.5%.dari Rp.1.960.-
000,- tap bulan, terhitung dari sejak gugatan disjukan di Pengadilan Negerd
(I) Bandung yaitu sejak 1 April 1972 sampai ada penyelesaian terhadap puwr
tusan dalam perkara ini ; “

Menghukum tergugat I untuk membayar uang paksa sebesar Rp.4000.-tiap
hari, untuk setiap hari kelambatan menjalankan 'ist putusan, sotelah putunn‘
dalam perkara Ini memperoleh kekuatan hukum yang tetap ;

‘Menghukum targugat I untuk merehnbiliﬂr kedudukan penggugat aebq:i
subkontraktor dard P.T.Dasawargarla; ' '

Menghukum tergugat I untuk mcngambllihn jatah minylk pengsugai mu- o
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ai dengan haknya sebagai sub-kontraktor dari P.T Dasawargaira;

Menghukum para iergugat yang lainnya untuk tunduk pada putusan dalam
perkara inf ;

Menolak gugatan penggugat untuk yang selebihnya ;

Dalam rekonpensi : :

Menolak gugatan plhak penggugat dalam rekonpensiftergugat dalam kon-
pensi untuk seluruhnya ;

Dalam konpensi dan rekonpensi : :

Menghukum tergugat dalam konpeasi/penggugat dalam rekonpensi untuk mem-
bayar biaya yang timbul dalam perkara ini, yang hingga sekarang  ditaksir
telah berjumlah Rp.5.000, (lima. ribu rupaih):

keputusan mana dalam tingkat banding atas permohonan tergugat-lergugat
telah dibataltkan oleh Pengadilan Tinggi Bandung dengan keputusannya tanggai
9 Pebruari 1974 No.307/1973/Perd/PTB., yang amarnya berbunyi sebagai bor-
ikut

Menerima permohonan banding dari pembanding semula para tergugat ter-
sebut

Membatalkan keputusan Pengadilan Negeri. di Bandung tanggal 8 Pebruad
1973 No.146/72/C/Bdg.; :

Mengadili sendid :

Menyatakan gugatan terbanding, semula penggugat tidak dapat diterima;

Menghukum terbanding, semula penggugst untuk membayar biaya-biaya da-
lam kedua tingkat peradilan, yang mana dalam tingkat banding berjumlah Rp.
3.875,- (tiga ribu delapan satus tujuh puluh lima rupiah);

Dalam rekonpensi :

Menolak gugatan pembanding, semula penggugat dalam rekonpensi ;

Menghukum pembanding, semula penggugat dalam rekonpend untuk mem-
bayar biaya perkara yang berjumlah nihil; o

bahwa sesudah keputusan terakhir ini diberitahukan kepada penggugat-ter-
banding pada tanggal 6 Mei 1974 kemudian tethadapnya oleh penggugat-ter.

banding dengan perantaraan kuasanya khusus disjukan permohonan untuk pe-
meriksaan kasasi secara lisan pada tanggal 16 Mei 1974 sebagaimana ternyata

dari surat keterangan No.18/1974 yang dibuat oleh Panitera Pengadilan Negerl
Bandung, permohonan mana kemudian: disusul oleh memori alasan-alasannya
yang diterima dikepaniteraan Pengadilan Negeri tersebut pada tanggal 20 Mei
1974; : . _

bahwa setelahitu oleh tergugat-tergugat-pombanding yang pada tanggal 27
Mei 1974 telah. diberitahu tentang memorl kasasi dari penggugat-terbanding,
diajukan jawaban memori kasasi yang ditsrima dikepaniteraan Pengadilan Ne.
geri Bandung pada tonggal 4 Juni 1974

Menimbang terlebih dahulu, bahwa meskipun berdasarkan pasal 70 darl
Undang-undang No.13 tahun 1965 sejak undangundang tersebut mulai berlakuy
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pada tanggal 6 Juli 1965 Undangundang Mahkamah Agung Indonesia (Undang-
undang tanggal 6 Mei 1950 No.l) dinyatakan tidak berlaku lagi, namun baik
karena Bab IV dari undangundang tersebut hanys mengatur kedudukan, su-
sunan dan kekuasaan Mahkamah Agung, maupun karena undang-undang yang
menurut pasal 49 ayat (4) dari undangundang itu mengatur acara-kasasi lebih
lanjut belum ads, mzka Mzhkamah Agung berpendapat bahwa pusal 70 dar
undang-undang tersebut diates harus ditafsirkan sedemkian, sehingga yangz di-
nyatakan tdak berlaku ity bukanlsh Undangundang Mahkamah Agung indo-
nesia dalam keseluruhannya, melainkan khusus mengenal kedudukan, susunan
dan kekuataan Mahkameh Agung, oleh karene mans halhal yang mengenal
acarzdoasast Mehkamah Agung masii periu meaggunakan ketentuwi-xetentuan
datmm Undéang-undeng Mahkamah Ageng ndencds tersbug

Menimzang, bahwa permohonan kasasi a quo beseria alssan-alzsannya yang @lah
Sbertahukan kepada piftak lawan dengan saksama Clajukan dalarm nggasg-
wnpgang wakw dan dengsn cara yang ditentukan dalam undangundang, ma-
ka gleh karena itu dapat diterima |

Menimbang, bahwa keberatan-keberatan yang disjukas oleh penggugat untuk
kasasi dajam memori kasssinya twersebutl pada pokoknya ialah |

1. behwa pertimbangan Pengadilan Tingsl deagun menycbut “tduk ada
tiasan lagi untuk meminta pembatalan putusan rapat luar biasa dst” elab
membuat  putusan verstek (acars luar hadir);

2. bahwa Pengadilan Tinggi telah mengambil kesimpulan tanpa dasar hokum
sama sekali dengan pertimbangannya, bzhwa' “rapat umum luar biasa paraz
pemegang saham ity dilakukan teratur dan tdak ads penyimpangan dari ang.
garan dasar P.T., oleh karena rapat umum luar biasa ity dizdakan atas permin-
taan pemilik andil, yang memiliki andil xurang dari % dari andil. P.T.Dasawar
garia yang telah dikeluarkan ; .

3, bahwa Pengadilan Tinggi Bandung telah melanggar hukum pembuktian ,
setidak-tidaknya memberikan peradilan yang tidak fair dengan memberi per-
timbangan, bahwa rapat umum luar biasa pemegang saham P.T. Dasawargaria
tanggal 13 Pebruari 1971 telah membenarkan indekan Dircksi yang mem-
berhentikan penggugat untuk kasasi/penggugat-asal, sedang notulen rapat luar
biasa itu tidak pernah diajukan sebagai bukti dulam peradilan tingkat pertama
dan tidak peérnah diperlihatkan kepada pemgzugat untuk kusasl/penggugat-asal;

Menimbang

mengenai keberatan ad.l :

pahwa keberatan Ini tidak dapat dibenarkan, Jarena perkara i diperiksa/
diputus oleh Pengadilan Tinggi Bandung berdasarksn "berkas yang dikirimkan
kepadanya” yang mana berarti tanpa dihadiri oleh pihak-pihak yung berper-
kara, hal mana adalah prosedur blass di Pengadilan Tinggi {undang-undang Da.
rurat No.l tahun 1951 pasal Il ayat 2 ) dan keputusan Pengadilan Tinggl i-
ai bukan keputusan verstek sepertl yang dimaksud dalam pasal 125 HIR.

mengenal keberatan-keberatan ad.2 dan 3 @
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bahwa keberstan tersebut dapat dibenarkan karana salah satu alasan Pe.
ngadilan Tinggi Bandung untuk membatalkan kepxitusan Pengadilan Negeri Ban-
dung adalsh bahiva “rapat umum para anggauta pemegang saham itu  dilakukan
dengan teratur™ ternyata tidak tepat dag hdak benar, karens :

1, rapat umum luar biesa para pemegeng sa!mu P.T Dasawargaria torsebut
pada dateraya adelah berasal darl permintsag paiz pengavgat univk rasasi/
pengpuzat asad yang dalam keyataasnyaz jtuulm__,mdﬂladﬁam meiesa {tu daken
P.T. Dasawasgaria adalah kwang dari % dar, ,wxma modal BT itu, »zitn
hanya szjumiah 220.000,. rupish dari 150_{3, i rupiah, pada hal menurt

Letsnngen pasal 34 Aram an Osser T tn‘s!...,m sapat wmun Lear hianl puna
anzeanin vang Geimikiaa i batv bise dladaipn JBilamana jumioh a0l vang
Fmogubhas dad pua prdia rapat mxsebur,,ssn.m u.h,w:? Wolepar dai

modal P.T. yang telsh dirasukken ; :

2. sehalipup eshegaimana riovs dalam nsahh fepai per., gatiy saharm 1.4t
bigsa DT Dasawnegarte taugial 15 Pebruasi I?"l,tht tun, ihwa mpe yarg
diadakan pade tanggal 13 Pebruan 1974 dihadisi Hieb. semuz pernegang sa.ham,
sshingga sepintas lalu menwryt keientuan pass! 15 Angpman Dasar untuk ada-
nya nipat tidak perlu dilskukan prosedwr pemanggfan rapal, namun meaurut
hemat Mabkamah Agung, persetujuan pengurus, PT. untuk mengadakan tapat
tersebut tidak dapat serlepas dari asal perminisan rapat yang diminta oleh
para peminta tapat ity dxn hal ini teznyata dasi adanya persesuaian acara rapat
tersebut dengan apa yang diminta untuk dibicarskan oleh para peminta semu
la yaitu pengugat—asal. schingga seharusnya ketentuan pasal 14 Anggaren Da-
sar tentang jumlsh minimum endil dari peminta mpat itu harus dipenuhi se.
belum rapat tersebut dapat diadakan ;

3, lain dari psda ity menurut pnnggllan rapat (P.3) seharusnya rapat ter-
sebut diadakan pada tanggal 11 Pebruari 1971 tetapi dalam kenyataannya
dladakan pada tanggal 13 Pebruari 1971, dan pengunduran tersebut tidak
dapat diketshui apa sebabnya ; Lagi puh untuk rapat tanggal 13 Pebruari 19-
71 tersebut temyata tidak diadakan pemangpilan baru yang memenuhi tenggang
tenggang yang diperukan dalam pemanggilan yang dilengkapl dengan acara
rapat yang aken diadakan, hal mana adalsh amat perly untuk dapat diketahui
scbelumnys oleh para anggauta tentang apa yang akan dibicarakan, bukan
dengan cara pada waktu yang bersamaan dengan berkumpulnya pars anggauta
untuk rapat pada tanggal 13 Pebruari 1971 itu baru dibicarakan acaranys, dan
hal itu semua adalah tidak sesual dengan maksud dan jiwa sebapgaimana ter-
#but Ualam pasal 15 Anggaran Dasar S

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangm-perﬁmbangan tersebut menu-.
rut pendapat Mahkamah Agung keputusan Pengaditan Tinggi Bandung tersebut
harus dibatalkan dan Mshkamah Agung akan meninjau keputusan Peagadilan
Negeri Bandung yang bemangkutan ; .

Menimbang, bahwa sesusi denp pertimbangan tersebut didtas, maka pe-
- titum ke-2 yang dlk.abullr.m oloh Pengadilen Negerl Bandung patut dikuatkan;
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Menimbang, behwa akan tetapi tentang petitum ke-3 yang dikabulkan oleh
Peogadilan Negeri Bandung dengan menghukum tergugatasal watuk membaysr
ganti rugi pada penggugat-asul sebesar Rp.1.860.000,- (3atu juta sembilan ratus
enam pululi ribu rupiah) sebagai ganti rugi atss keuatungan yang diharapkan
oleh penggugat asal durk jatah minyak yang ielah dihentikan oleh tergugat-asal
I ssjak tanggal 1 Pebruari 1971 mmpst gugatan didaftarkan dikepaniterasn
Pengadilan Negeri Bandung yiitu ssmpsi taogesl 1 April 1973, menurut pes-
dapat Mahkamah Agung harus dibatalkan karens adaish tedalu pagi untuk
ditetapkan sekarang mengingat dengan dibatalkannys rapat umum luar biasa
para pemegang sabam P.T.Dasawurgaria pada tanggal 13 Pebruari 1971 tersebut
masih barus ada rapat umum para anggauts P.T. yang skan ditentuksn sobne
jutayz status paca penggugat-ssal datam PB.T. terssbut sertz yang meayng-
kut hak para penggugat-asal atas jatah percbagiza minyak selama ini, eehingga
tuatutan tersebut harus dinyatakan tidak dapat diterima;

Menimbang, bahwa dengan begitu petitum ko4 dan ke-S dalam gugatan,
yang dikabulkan oleh Pengadilan Neged harus pula dibetalkan ksrens kedua
tuntutan tersebut seharusnya bergantung kepada dilabulian stau tidaknys tun-
tutan ke-3 tersebut diatas

Mzaimbang, bahwa demikian juga tuntutan ke6 yang  dikabulkan oleh
Pengadilan Negeri harus dibatallan kurena sos! merehabilitir kedudukan peng-
gugatasal sdalab wewenang sepenuhays dari P.T Dasawargariu temsebut, - kareng
yang dbatalian dalam keputuzan sckarang ini adalsh hanys rapst umum luar
biasa fanggal 13 Pebruad 1971, sedang keadasa status penggugatasal sebelum
tanggal 13 Pebruari 1971 ite masih tidsk berabah dan karens itu hal tersebut
akae dapst diteatukan lebih lanjut olek PY. Desswargaria temebut ;

Meoimbang, bahwa dengan tidsk berubabnys statws penggogatasal pata
masa sebeimn tanggsi I3 Pebrusri 1971 ite, maka sosl jatsh minysknyskemba-
K seperti sexoia; : .
make permohionan kasssi dari peagggst wntnk lemsi: Sukarns  tersebut dapat
diterirma dan keputusam Peagadilen Tinggt Bendung tanggal 9 Pebroadi 1974 No.
307/1973/Perd JPTB. ini harws dibetalkan, sedang kepututae Pengadiln Neged

Mémperhatikas paslpend vadangendang ying tersangkutan, Peratursn Mah
kamal Agung Indooesia No.l tshs 1963 daa pasal 46 Undang-undang No.13
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MEMUTUSKAN

Menerima permohonan kasasi dari penggugat untuk kasasi: Sukarma tersebut ;

‘Membatalkan keputusan Pengadilan Tinggi Bandung tangsal § Pebruari 1974
N0.307/1973/Perd./JPTB. dan- keputusan Pengadilan Negeri Bandung tanggal 8
Pebruad 1973 No.146/1972/C/Bdg.;

Dan dengan mengadii sendini
Dalam koapensi :

Mengabulkan gugatan pe"gbugat uatuk sebagian

Membatalkan keputusan rspat luar bista para pemegang saiam P.T.Dusa-
wargaria tanggal 13 Pebruari 1971;

Menghukum tergugat | dn para tergugat lainaya untuk tu.nuuk pads  ke.
putusan dalam perkara ini;

Menyatakan gugaton penggugat untuk selebihnya ddak dapat ditzima

Dalam rekonpensi :
Menolek gugatan penggugat untuk seluruhnya ;
Dalam konpensi dan dalam rekoapensi :

Menghukum tergugat | dalam konpensifpenggugat 1 dalam :ekonpens: untuk
membayar semua biaya perkara baik yang jatuh dalun tingkat pertamadan
tingkat banding maupun dalam tingkat kasasi, blaya petkara dalam nagkat
kasasi ini ditetapkan sebesar Rp.155, (seratus lima puluh lima rupish) ;

Demikianlah diputuskan dalam rapat permwusyawaratan Mahkamah Agung
pada hari Selasa, tanggal 23 Maret 1776 dengan Indroharto S.H., Hakim Agung
yang ditunjuk oleh Ketua Mahkamah Agung sebagai Ketva Sidang, Achmad
Soeleiman S.H. dan D.H. Lumbanradja S.H., sebagai Hakim-hakim Anggau-
ta dan diucapkan dalam sidang terouka pada hari Rabu, tanggal 14 April 1976
oleh Ketua Sidang tersebut, dengan dihadiri oleh BRM.Hanindyopoetro Sosco-
pranoto S.H., dan Kabul Arifin S.H., sebagai Hakim-hakim, Anggauta dan
T.S.Ashmxph Soelaemaa S.H., Pauutem-penggmti dengan tidak dihadiri oleh
kedua belah pl.ha.k.



